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1. Tentang kelengkapan dan kesesuaian unsur : 
 

Cukup dan sesuai. 
Ada beberapa typo. Tabel 2 tertulis dua kali. Gambar 2 tidak ada keterangan 
nama gambar. 

 
2. Tentang ruang lingkup & kedalaman pembahasan : 
 

Penelitian pada industri kerajinan dari bahan baku enceng gondok, dengan 
menerapkan perancangan alat bantu pemipih enceng gondok. Selanjutnya 
dibandingkan performansi kerja antara kondisi awal dan kondisi setelah 
menggunakan alat bantu.  

 
b. Kecukupan dan kemutakhiran data serta metodologi : 
 

Menggunakan data primer dan data sekunder, dengan responden sejumlah 3 
operator.  Metode  sesuai untuk menganalisis perbandingan antara sebelum dan 
sesudah penerapan alat bantu pemipih enceng gondok, yang meliputi analisis 
perbedaan waktu baku, output standar, konsumsi energi, dan produktivitas. 
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1. Tentang kelengkapan dan kesesuaian unsur : 
Artikel sudah ditulis dengan semua unsur secara sistematis. 
 
 
2. Tentang ruang lingkup & kedalaman pembahasan : 
Pembahasan kurangg memadai. Interpretasi masih belum komprehensif dengan membandingkan 
hasil studi dengan studi sebelumnya yang relevan untuk memperkuat novelty hasil studi. Ruang 
lingkup sudah menajwab masalah dan tujuan penelitian. 
 
 
3. Kecukupan dan kemutakhiran data serta metodologi : 
Data yang digunakan sudah mencukupi tetapi metodologi masih terlalu ringkas dan kurang rinci. 
Tahapan studi belum diuraikan dengan memadai. 
 
 
4. Kelengkapan unsur kualitas penerbit : 
Diterbitkan pada tahun 2010 sehingga belum ada website dari jurnal.  
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