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Abstrak

Apotek adalah tempat praktik kefarmasian oleh apoteker. Pengolahan data kandidat
apoteker memakan waktu lama, rekomendasi masih subjektif, tidak ada standar
baku dalam penilaian, dan penilaian kurang transparan. 1Al Kabupaten Majalengka
ingin memperbaiki seleksi apoteker terbaik sebelumnya yang hanya berdasarkan
voting karena tidak memiliki metode yang tepat sehingga penghargaan kurang
obyektif. Pemilihan apoteker terbaik dapat mendorong semangat apoteker di
Majalengka untuk menjalankan tugas sesuai standar profesi. Penelitian ini
bertujuan untuk mengimplementasikan metode SMART, MAUT, dan SAW
sehingga memperoleh hasil akhir dari masing-masing metode kemudian melakukan
perbandingan dengan data asli dari 1Al kabupaten Majalengka.

Penelitian ini memiliki beberapa tahapan melalui input, proses, dan output. Tahap
input dilakukan untuk pengumpulan data yang didapatkan dari hasil wawancara
dengan IAl Kabupaten Majalengka berupa data apoteker sebanyak 204, data
Kriteria, bobot kriteria, dan parameter yang digunakan untuk perbandingan. Tahap
proses yaitu melakukan implementasi perhitungan menggunakan metode SMART,
MAUT, dan SAW. Tahapan output melakukan perbandingan antara data asli
dengan nilai akhir setiap metode berdasarkan akurasi.

Penelitian ini menggunakan 30 data alternatif dan lima kriteria (pengadaan obat,
pengelolaan obat, pelayanan obat resep dokter, pelayanan informasi obat, dan
pengembangan obat) dengan membandingkan hasil dari nilai asli yang didapatkan
dari 1Al dengan metode SMART, MAUT, dan SAW dalam pemilihan apoteker
terbaik. Hasil analisis menunjukkan bahwa metode SMART mendapatkan nilai
sebesar 40%, kemudian metode MAUT mendapatkan nilai sebesar 33%, sedangkan
metode SAW mendapatkan nilai 80%. Berdasarkan akurasi menunjukkan metode
SAW memberikan akurasi tertinggi dalam pemilihan apoteker terbaik.

Kata kunci: apoteker, IAl, MAUT, SAW, SMART
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Abstract

Pharmacy is a place of pharmaceutical practice by pharmacists. Processing
pharmacist candidate data takes a long time, recommendations are still subjective.
IAl Majalengka Regency wants to improve the previous selection of the best
pharmacist which was only based on voting because did not have the right method
so that the award was less effective. 1Al hopes that the selection of the best
pharmacist can encourage the enthusiasm of pharmacists in Majalengka to carry out
their duties according to professional standards. This research aims to implement
the SMART, MAUT, and SAW methods so as to obtain the final results of each
method then make comparisons with the original data from 1Al Majalengka district.

The comparison carried out in this study has several stages, including the input,
process, and output stages. The input stage is carried out for data collection obtained
from interviews with 1Al Majalengka Regency in the form of 204 pharmacist data,
criteria data, criteria weights, and parameters used for comparison. The process
stage is to implement calculations using the SMART, MAUT, and SAW methods.
The output stage compares the original data with the final value of each method
using the accuracy.

This study uses 30 alternative data and five criteria (drug procurement, drug
management, prescription drug services, drug information services, and drug
development) by comparing the results of the original values obtained from IPA
with the SMART, MAUT, and SAW methods in selecting the best pharmacist. The
analysis results show that the SMART method gets a value of 40%, then the MAUT
method gets a value of 33%, while the SAW method gets a highest value of 80%.
Based on the results, the SAW method is the most accurate method in selecting the
best pharmacist.

Keywords: pharmacist, IPA, MAUT, SAW, SMART
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